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вопросам, связанным с установлением критериев 
неплатежеспособности и финансового состояния 
основных хозяйственных звеньев, реализации ими 
экономических интересов.

Как в зарубежной, так и в отечественной лите-
ратуре, часто уделяют внимание количественным 
характеристикам финансовой устойчивости фирм, 
дискутируют вопросы о показателях, характери-
зующих степень финансовой устойчивости фирм,  
о роли государства и экономических субъектов в ее 
формировании и т. д. Вместе с тем научнотеоре-
тическая концепция экономической устойчивости 
предприятий находится на стадии формирования. 
Поэтому многие теоретические аспекты актуаль-
ных и сложных проблем обеспечения экономиче-
ской устойчивости фирм в изменяющейся внешней 
среде исследованы еще недостаточно или требуют 
углубленной проработки. Среди них можно назвать 
следующие: уточнение методологических позиций 
экономической устойчивости фирм, формирова-
ние и функционирование механизма обеспечения 
экономической устойчивости фирм, согласование 
методов государственного регулирования на раз-
личных экономических уровнях и др.

В настоящее время важное значение в тео
рии устойчивости фирмы приобретает теория 
конкурентоспособности фирмы, что обусловлено 
изменениями в условиях окружающей среды, свя-

занными с глобализацией экономического про-
странства. Появилось достаточно большое количе-
ство работ, посвященных этой проблеме, носящих  
и теоретический, и прикладной характер. Изуча-
ются не только конкурентоспособность отдельной 
фирмы, но и отрасли экономики. Методология ана-
лиза этих проблем предложена основоположником 
теории международной конкуренции М. Портером. 

В целом в экономической литературе накоплено 
достаточно опыта для обоснования теоретикомето-
дологических подходов к анализу проблемы эконо-
мической информации, ее роли в теории устойчи-
вости фирмы. Однако практически не изученными 
остались проблемы рыночной цены информации  
и факторов, влияющих на ее установление, пробле-
мы формирования информационного пространства, 
конкурентной среды и рекламы как источника до-
хода фирмы. Таким образом, целостного анализа 
такого сложного явления, как рынок экономической 
информации, а тем более его влияния на устойчи-
вость фирмы, до настоящего времени не проведено. 
Проблема рассматривается фрагментарно. В этой 
связи становится необходимым уточнение сущно-
сти экономической информации и ее роли в теории 
устойчивости фирмы. Стратегическое планирование 
является важнейшей составной частью управления 
фирмой, без которой в условиях рыночной экономи-
ки не возможна успешная работа фирмы.
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В течение более 20 лет в Кыргызской Респуб
лике продолжают осуществляться политические, 
экономические и социальные реформы, направлен-
ные на кардинальную структурную перестройку 
экономики и общественного устройства. В процессе 
проведения реформ можно назвать ряд достижений: 
сформирован определенный класс собственников, 
либерализовано практически большинство эконо-
мических отношений, заложены базовые элементы 
инфраструктуры рыночных отношений. Однако, 
несмотря на относительность положительных ре-

зультатов, в обществе нарастают дискуссии о не-
обходимости корректировки курса преобразований  
в сторону социализации общественного устрой-
ства. В ходе научных дискуссий предложено даль-
нейшее формирование экономики, основанной на 
многообразии собственности. К примеру, в этой 
связи академик Т.К. Койчуев отмечает: “Этот путь 
предполагает различные формы собственности, 
т. е. многоукладную экономику, а, значит, нали-
чие и сосуществование социальных групп и слоев  
и их партнерство. Будет поддерживаться социальная 
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ориентация экономики” [1]. С мнением академика 
соглашается и М.Т. Койчуева, которая в своей рабо-
те выражает мнение о необходимости строительства 
многоукладной рыночной экономики, социальной 
ориентации и регулируемой открытости [2]. 

Социальность – новый критерий экономи-
ческих реформ, декларируют политики, ученые  
и руководители страны. Широко пропагандируя по-
строение социально ориентированной экономики  
с учетом местной специфики, они предлагают соот-
ветствующие модели. Тем не менее понятие “соци-
альная ориентированность”, принимаемое как кри-
терий концепции формирования нового общества, 
пока не имеет конкретных параметров и не может 
характеризовать систему экономических отношений 
и закономерностей. Более того, понимание термина 
“социальная ориентация” в республике в настоящее 
время носит достаточно спорный характер. 

Введенные в научный оборот реформатором 
послевоенной германской экономики Людвигом Эр-
хардом, автором книги “Благосостояние для всех”, 
категории “социально ориентированная экономика” 
и “социально ориентированное рыночное хозяй-
ство” характеризуют экономику, которая по струк-
туре, способу распределения доходов, целевым 
ориентирам государственного управления призвана 
служить всемирному повышению благосостояния 
народа, уровня жизни населения. В его трактовке 
“…подлинное и честно задуманное социальноры-
ночное хозяйство, – причем ударение должно созна-
тельно ставиться на слове “социальное”, – может 
быть гарантированно только в том случае, если бла-
годаря свободному соревнованию лучшие дости-
жения получат предпочтение перед менее удовлет-
воренными. На этой базе может быть достигнуто 
наиболее благоприятное обеспечение потребностей 
с точек зрения количества и уровня цен”. В то же 
время этот принцип обеспечивает большую при-
быль при повышенном достижении, а “социально” 
более ценный предприниматель приобретает боль-
шую гарантию успеха и новые возможности [3]. 

В современном же обществе термин “социа-
лизация” в настоящее время приравнялся к поня-
тию “иждивенчество”, когда вся ответственность 
возлагается на государство. “Укоренившаяся соци-
альная психология, выработанный многими года-
ми всеобщего государственного властвования об-
щественный менталитет, практическое отсутствие 
эффективных форм гражданской самоорганизации 
приводят к продолжающемуся упованию на то, что 
именно государство может и должно решать все 
социальные проблемы” [4]. 

Однако текущее состояние экономики и взятые 
государством обязательства по социальным про-

граммам не достаточно сбалансированны. Стрем-
ление поддержать социальный сектор привело  
к установлению относительно высокой планки со-
циальных обязательств государства. Расходы госу-
дарственного бюджета на социальные программы 
в последние годы составляют более 50 % [5]. По 
данным МФ КР, количество бедных, получаю-
щих социальную помощь – пособия, льготы, сни-
женные тарифы – уже достигло 20 % населения.  
“Из 5,5 млн человек населения 1 млн находится за 
границей. В республике, по расчетам финансистов, 
120 тыс. семей относится к категории богатых, се-
мей “середнячков” – 724 тыс., 270 тыс. бедных 
семей, за чертой крайней бедности находится еще 
131 тыс. семей. Получается, что мы субсидируем из 
бюджета 1300 тыс. семей, а Кыргызстан – это стра-
на получателей пенсий, пособий и льгот по элек-
тричеству, коммуналке, газу, здравоохранению” [6]. 

В этой связи актуальным является мнение 
Президента Кыргызстана А. Атамбаева: “Люди  
в Кыргызстане морально деградировали: у челове-
ка 2 сотовых телефона, 2 тысячи баранов, а он по-
собие как малоимущий получает” [7]. 

Несмотря на то, что в Конституции Кыргыз-
ской Республики объявлено, что республика явля-
ется социальным государством, пока у нас форми-
рование социальноориентированной экономики –  
только конституционная норма, так как практи-
чески отсутствует целенаправленная ориентация 
экономического роста на повышение благосостоя
ния и развитие личности всех членов общества. 
Социально структурированное общество предпо-
лагает активные действия по критериям качества 
жизнедеятельности населения. Анализ струк-
турных элементов целостности нужно начинать  
с качественных характеристик личности, их соот-
ветствия целям и параметрам грядущего постин-
дустриального общества. Реальное место человека  
в экономических отношениях определяет дина-
мику социальной структуризации модели его раз-
вития. Позитивность такой динамики обусловлена 
совместимостью интересов, и, преимущественно, 
в системе распределительных отношений, в ис-
пользовании национального богатства.

В нашем понимании главная задача государ-
ства в “социальной ориентации” – не увеличивать 
бесконечно социальные расходы, а установить та-
кой порядок в социальной и экономической сферах 
жизни общества, чтобы количество нуждающихся  
в такой помощи постоянно сокращалось. Поскольку 
всем желающим получить помощь и нуждающимся 
в ней помочь просто невозможно, то ряд экономи-
стов и социологов дают такой рецепт: “Помогать 
только тем, кто не способен помочь себе сам” [4]. 



Вестник КРСУ. 2013. Том 13. № 1018

Экономика. Экономические науки

Исследование этого фундаментального свой-
ства рыночной экономики – актуальная проблема, 
так как в подобной экономике, в которой одновре-
менно обеспечиваются жизненно важные интере-
сы предпринимателей, наемных работников и дру-
гих слоев населения, гарантируется стабильность 
современного общества.
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В современных условиях развития динами-
ку экономического роста и уровень конкуренто-
способности государств, степень обеспечения 
их национальной безопасности и равноправной 
интеграции в мировую экономику определяют 
достижения науки и новые технологии. Развитые 
страны уже перешли к качественно новой стадии 
социальноэкономического развития, основным 
содержанием которой является создание эконо-
мики, основанной на новых знаниях и базирую-
щейся на высокоэффективных национальных ин-
новационных системах. В последние годы пода-
вляющая часть прироста валового внутреннего 
продукта в этих странах получена за счет новых 
технологий и оборудования, организации произ-
водства.

Мировой опыт убедительно свидетельствует 
о том, что современное развитие всех наукоем-
ких и технически сложных отраслей характери-
зуется высоким уровнем глобализации, быстрым 
распространением технологических новинок по 
каналам мировой торговли, через глобальные 
производственные и сбытовые сети транснаци-

ональных корпораций. Организация наукоем-
ких производств сначала для экспорта, а затем 
для внутреннего рынка, стала главным фактором 
ускорения экономического роста быстро разви-
вающихся стран [1]. Поэтому приоритет в эконо-
мическом развитии государств и повышении их 
конкурентоспособности приобретают создание  
и внедрение инноваций, а также сотрудничество  
в области инновационной политики.

В настоящее время в научной литературе не 
существует единого определения понятия “кон-
курентоспособность”. В общем виде под ней 
понимается опережение конкурентов при ис-
пользовании своих преимуществ для реализации 
поставленных целей. Ключевое значение для обе-
спечения конкурентоспособности имеет процесс 
формирования развития и удержания конкурент-
ных преимуществ.

В целом рассматриваются два основных вида 
конкурентных преимуществ: природноресурсный 
потенциал и инновационный потенциал. Природ-
норесурсный потенциал представляет собой при-
родносырьевую базу государства. Инновацион-


