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Обосновывается исторически свойственная кыргызскому этносу дивергентная структура общественного 
устройства, препятствующая образованию единого целостного народа. 
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The article analyzes divergent social structure rooted in the history of Kyrgyz ethnos, which hinders formation of 
a single united nation.
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Наконец-то	 мировое	 сообщество	 признало	
кризис	 технократической	 модели	 развития,	 при-
ведший	к	деградации	и	истощению	жизненно	важ-
ных	природных	ресурсов	и	к	самой	опасной	угро-
зе	для	биосферы	–	изменению	климата,	о	чем	еще	
в	 третьей	 четверти	XX	 в.	 предупреждали	 ученые	
[1].	 Изменение	 климата,	 как	 известно,	 порожда-
ет	 множество	 негативных	 последствий	 для	 био-
сферы	Земли,	в	том	числе	вероятную	глобальную	
катастрофу	–	вымирание	современных	форм	жиз-
ни	 на	 планете	 за	 исключением	 микроорганизмов	
и	 бактерий.	 Трансформация	 среды	 обитания	 вы-
нудит	социумы,	осознано	или	неосознанно	(инту-
итивно,	 инстинктивно),	 адаптироваться	 к	 новым	
условиям.	 Что	 имеется	 в	 виду	 под	 сознательным	
и	 инстинктивным	 механизмом	 приспособления	
человека	 к	 природным	 и	 социальным	 условиям	
среды	 обитания?	 У	 животного	 и	 растительного	
мира	 хорошо	 развиты	 морфологические,	 физио-
логические	 и	 генетические	 механизмы	 адаптации	
к	 меняющимся	 условиям	 окружающей	 среды	 (до	
критического	порога	внешних	параметров	воздей-
ствия).	Homo	sapiens,	помимо	природных	физиоло-
гических,	создал	искусственные	(одежда,	жилища	
и	 прочее)	 устройства	 приспособления	 к	 физико-
химическим	условиям	окружающей	среды.	В	то	же	
время,	в	 значительной	степени	освободившись	из	
зависимости	от	природы,	он	посчитал,	что	может	

действовать	 вопреки	 фундаментальным	 законам	
природы.	Каким	именно?

Главной	 чертой	 глобализации	 является	 уни-
фикация,	 или	 стандартизация	 (однообразие),	 всех	
сфер	 жизнедеятельности	 современных	 обществ.	
То	 есть	 стандартизация	 культуры	 (в	 широком	
смысле)	 как	 исторически	 сложившейся	 парадиг-
мы	 хозяйственной,	 социальной	 и	 морально-нрав-
ственных	 принципов	 жизнедеятельности	 этносов,	
народов	 в	 конкретных	 физико-географических	
условиях	 среды	 обитания.	 Однако	 унификация	 –	
единообразие	 в	 полном	 соответствии	 с	 термоди-
намикой,	синергетикой	и	фундаментальным	прин-
ципом	 необходимого	 разнообразия	 [2–4]	 –	 ведет	
к	росту	энтропии	в	системе	и	ее	гибели.	Поэтому	
в	 любой	 открытой	 системе	 (абиогенной,	 биоген-
ной	и	социальной)	включается	негэнтропия	–	про-
цесс,	 препятствующий	 росту	 энтропии.	 Осознан-
ное	 или	 инстинктивное,	 заложенное	 самой	 при-
родой	 сопротивление	 социумов	 росту	 энтропии,	
т.е.	 культурному,	 этническому,	 экономическому	
единообразию	процесса	 глобализации,	 порождает	
в	 народах	 встречную	 антиглобалистскую	 (негэн-
тропийную,	антиэнтропийную)	волну.	

В	 человеческих	 сообществах	 антиэнтропий-
ный	 процесс	 проявляется	 в	 сопротивлении	 моно-
полизации	мировой	экономики	транснациональны-
ми	корпорациями	и	в	борьбе	за	права	на	владение	 
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и	 справедливое	 использование	 природных	 ре-
сурсов	 своей	 страны.	 Национализм,	 экстремизм,	
сепаратизм,	 терроризм,	 преступность	 и	 другие	
асоциальные	процессы,	на	мой	взгляд,	и	есть	ради-
кальные	 формы	 протеста	 на	 негативные	 стороны	
глобализации.	Известно,	что	20	%	населения	инду-
стриально	развитых	стран,	т.е.	около	1,2	млрд	лю-
дей,	 так	 называемый	 “золотой	 миллиард”,	 потре-
бляют	80	%	мировых	ресурсов.	Состояние	трех	са-
мых	богатых	людей	превышает	совокупный	ВНП	
всех	наименее	развитых	стран.	Состояние	двухсот	
сверхбогатых	 людей	 превышает	 совокупный	 до-
ход	41	%	населения	мира.	Их	состояния	растут	по	
экспоненте,	а	пропасть	между	богатыми	и	бедны-
ми	странами	углубляется.	

Движение	 антиглобалистов	 как	 раз	 и	 вызва-
но	 социальной	 несправедливостью	 современного	
мироустройства,	 и	началось	 оно,	 что	 весьма	 сим-
птоматично,	 в	 благополучных	 западных	 странах	
мира.	Дж.К.	 Гэлбрейт	 (1908–2006)	 –	 крупнейший	
экономист-теоретик,	один	из	авторов	теории	кон-
вергенции	экономических	систем,	указывал	на	то,	
что	общество	потребления	порождает	экономиче-
ский	дисбаланс,	а	свободно-рыночный	капитализм	
создает	частное	великолепие	и	общественную	ни-
щету.	Дисбаланс	между	богатыми	и	бедными	про-
должает	расти.	До	настоящего	времени	говорилось	
о	“золотом	миллиарде”	населения	Земли,	но	и	их	
численность	 сокращается.	 Международная	 орга-
низация	 Oxfam,	 установила,	 что	 самый	 богатый	
1	%	населения	Земли	 (74	млн	420	тыс.)	увеличил	
свою	долю	глобального	богатства	с	44	%	в	2009	г.	
до	48	%	в	2014	г.,	а	в	2016	г.	–	до	50	%.	Каждый	
девятый	 человек	 на	 планете	 не	 имеет	 достаточно	
пищи,	а	более	1	млрд	существуют	на	сумму	менее	
чем	1,25	долл.	в	день	[5].	

Ограниченность	 природных	 ресурсов	 Зем-
ли	 инициирует	 конфликт	 интересов.	 Практически	
все	в	истории	войны,	какими	бы	они	поводами	не	
маскировались:	 религиозными,	 идеологически-
ми	 и	 иными,	 были	 борьбой	 семей,	 родов,	 племен,	
государств	 за	 природные	 ресурсы,	 за	 жизненное	
пространство.	 Эта	 борьба	 резко	 обострилась	 в	 на-
стоящее	время.	Как	известно,	экосистемы	обладают	
способностью	к	самовосстановлению,	но	до	опреде-
ленного	критического	порога,	за	которым	они	пере-
стают	предоставлять	экономические	услуги	в	требу-
емом	количестве	или	вовсе	разрушаются.	Установ-
лено,	что	начиная	с	1970	г.	человеческая	популяция	
стала	потреблять	ресурсы	с	прогрессирующим	пре-
вышением	годового	лимита,	и	в	2015	г.	она	“съела”	
годовой	запас	природы	за	восемь	месяцев.

Итак,	 можно	 констатировать,	 что	 противо-
стояние	 глобалистов	 и	 антиглобалистов	 в	 плане-

тарном	 масштабе	 –	 есть	 подтверждение	 закона	
единства	и	борьбы	противоположностей	(по	Марк-
су	и	Энгельсу),	или,	в	другой	терминологии,	един-
ство	и	противоположность	конвергенции	и	дивер-
генции.	 Соответственно,	 в	 первом	 приближении	
можно	выделить	преимущественно	конвергентные	
и	преимущественно	дивергентные	структуры	обще-
ственно-политического	устройства	сообществ,	в	ко-
торых	происходит	диалектическая	борьба	единства	
и	противоположности	групповых	интересов:	созда-
ние	 и	 распад	 различных	 государств,	 союзов,	 объ-
единений.	Например,	 в	конвергентном	сообществе	
Евросоюза	 наметилась	 тенденция	 к	 дивергенции.	
Англия	заявила	о	выходе	из	Евросоюза	и	тем	самым	
открыла	 ящик	 Пандоры	 у	 себя:	 возможно	 отделе-
ние	 от	 нее	 Ирландии	 и	Шотландии.	 В	 Каталонии	
набирает	силу	движение	за	выход	из	состава	Испа-
нии	и	создание	самостоятельного	государства.	Рас-
пад	ряда	государств	может	произойти	на	Ближнем	
Востоке:	 около	 40	 млн	 курдов	 много	 десятилетий	
борются	за	создание	самостоятельного	государства.	
Такие	же	процессы	происходят	и	в	Африке.

В	 контексте	 конвергентной	 и	 дивергентной	
структур	 рассмотрим	 общественно-политическую	
ситуацию	 в	 Кыргызской	 Республике.	 Кыргызы	
исторически	осознавали	и	продолжают	осознавать	
себя	 этносом,	 состоящим	из	 сорока	 родственных,	
но	разных	родоплеменных	групп.	То	есть	для	кыр-
гызов	 характерна	 дивергентная	 структура	 обще-
ства,	обусловленная	длительной	историей	прожи-
вания	родоплеменных	групп	на	коммуникационно	
изолированных	 и	 с	 различными	 климатическими	
условиями	 территориях:	 от	 Южной	 Сибири	 до	
Тянь-Шаня.	Указанные	условия	детерминировали	
некоторые	 различия	 этих	 групп	 по	 языку,	 хозяй-
ственному	 укладу	 и	 ментальным	 особенностям.	
Заметим,	 что	 и	 современная	 территория	 высоко-
горного	Кыргызстана	характеризуется	чрезвычай-
ным	физико-географическим	разнообразием	[6].

В	более	чем	двухтысячелетней	истории	кыр-
гызов	было,	пожалуй,	только	два	кратких	периода,	
когда	они	во	время	агрессии	со	стороны	иных	на-
родов	и	племен	объединялись	в	народ	и	создавали	
временные	или	псевдогосударства.	Один	из	пери-
одов,	когда	у	кыргызов	стало	зарождаться	и	укре-
пляться	 осознание	 себя	 единым	 народом,	 при-
шелся	на	время	Советского	Союза,	когда	в	1936	г.	
было	образовано	псевдогосударство	–	Киргизская	
Советская	Социалистическая	 Республика.	Однако	
и	 тогда,	 хотя	и	 в	 латентный	форме,	 регионализм,	
трайбализм	 продолжали	 существовать	 на	 быто-
вом	уровне.

С	обретением	государственного	суверенитета,	
подтвержденного	 принятием	 республики	 в	 ООН	



Вестник КРСУ. 2018. Том 18. № 3128

Политология

и	 другие	 международные	 организации,	 следова-
ло	ожидать	консолидации	самих	кыргызов	в	 еди-
ный	 народ.	 Однако	 все	 произошло	 с	 точностью	
до	 наоборот.	Вследствие	 потери	 идеологического	
ориентира,	трансформации	шкалы	ценностей,	эко-
номической	 разрухи	 вековое	 разделение	 этноса	
усугубилось	 бедностью,	 ожесточенной	 конкурен-
цией	за	все	ресурсы	(политические,	властные,	сы-
рьевые,	 земельные,	 водные)	 и	 достигло	 опасного	
для	государства	максимума.	Сегментация	жителей	
Кыргызстана	произошла	практически	по	всем	на-
правлениям	 –	 этническим,	 религиозным,	 конфес-
сиональным,	политическим,	экономическим.	Дело	
дошло	до	 абсурда:	 уже	 сами	 кыргызы	делятся	на	
чистокровных	и	не	чистокровных,	кыргызов	и	кир-
гизов	 (кыргызы,	 ассимилировавшие	 русскую	 или	
европейскую	культуру).	 “Разброд	и	шатания”	 (по	
В.И.	Ленину)	по	политическим,	религиозным,	мо-
рально-нравственным	 принципам	 и	 мировоззрен-
ческим	 убеждениям	 дошли	 до	 “ячейки	 государ-
ства”	–	семьи.

Бедность,	 социальное	 неравенство	 и	 главная	
беда	 –	 коррупция,	 поразившая	 все	 ветви	 власти,	
в	 том	 числе	 суды	 и	 правоохранительные	 органы,	
а	 также	 резкое	 снижение	 уровня	 образованности,	
просвещенности	населения	в	совокупности	порож-
дают	 экстремизм,	 сепаратизм,	 радикализм,	 в	 том	
числе	 религиозный,	 и	 терроризм.	 Неэффективная	
система	управления	–	следствие	масштабной	мар-
гинализации	общества	по	горизонтали	и,	что	осо-
бенно	 печально,	 по	 вертикали	 власти,	 отсутствие	
продуманной	 кадровой	 политики	 препятствуют	
социально-экономическому	 развитию.	 Не	 секрет,	
что	 ряд	 известных	 международных	 политологов	
отнесли	Кыргызскую	Республику,	 наряду	 с	 неко-
торыми	африканскими	странами,	к	несостоявшим-
ся	 государствам	 и	 не	 исключили	 возможность	 ее	
раздела	между	Казахстаном	и	Узбекистаном.	

В	2017	г.,	в	преддверии	и	в	процессе	выборов	
нового	президента	страны,	региональное	(Север	–	

Юг)	 разделение	 кыргызского	 общества	 достигло	
беспрецедентно	 опасного	 максимума	 за	 всю	 со-
временную	 историю.	 Полагаю,	 что	 это	 разделе-
ние	 общества	 на	 почве	 борьбы	 за	 определяющий	
властный	ресурс	сохранится	надолго.

Таким	 образом,	 перед	 Кыргызстаном	 сто-
ит	 сложная	 проблема	 сохранения	 суверенитета	
в	условиях	глобального	передела	мира	и	межреги-
ональной,	 клановой	борьбы	 за	 власть.	Для	 сохра-
нения	 государственности,	 экономического	 и	 со-
циального	 развития	 есть	 только	 один	 верный,	 но	
трудный	 путь.	 Не	 пренебрегая	 фундаментальным	
законом	 необходимого	 разнообразия,	 жизненно	
важно	 объединить	 разные	 этнические,	 религиоз-
ные	 и	 другие	 социальные	 группы	 в	 единый,	 це-
лостный	 народ.	 Консолидировать,	 прежде	 всего,	
на	базе	установления	 социальной	 справедливости	
и	 решительной	 борьбы	 с	 проказой	 коррупции,	
разъедающей	 общество.	 Как	 показывает	 история,	
ключевая	роль	в	преобразовании	дивергентных	по	
структуре	сообществ	в	успешные	государства	при-
надлежит	сильным,	авторитарным,	прогрессивным	
личностям	–	пассионариям.	
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